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1. Na jakie potrzeby odpowiada
ROLNICTWO WEGLOWE

—

W doble zmiany klimatu, ktore byC moze stanowl hajwieksze wyzwanie, Z Jakim przyszto nham sie
zmierzycC, potrzebne jest przedefiniowanie celdow stawlanych poszczegolnym sektorom gospodarki,

W tym rolnictwu.

Przyzwyczailismy sie myslec, ze najwaz-
niejszym zadaniem rolnictwa jest za-
pewnienie bezpieczenstwa zywnoscio-
wego. Dzis okazuje sie, ze w zwigzku ze
zmianami klimatycznymi, cel ten stat sie
niewystarczajgcy. Rolnictwo jest
zarowno aktywnoscig, ktora gene-
ruje znaczng czesc globalnych emi-
sji, jak i obszarem z ogromnym po-
tencjatem akumulowania wegla

w glebie, czyli zmniejszania ilosci
CO02 w atmosferze.

Praca z glebg, jakg jest rolnictwo,

od swojego zarania stanowi statg dyna-
mike wigzania wegla w glebie i uwalnia-
nia go do atmosfery. Rolnictwo weglowe
jest koncepcjg howa, a u jego podstaw
lezy zatozenie o celowych dziataniach
stuzgcych zwiekszaniu ilosci wegla wig-

zanego w glebie, a zatem mitygowania
zmian powodowanych nagromadzeniem
gazow cieplarnianych w atmosferze.

EMISJE

Na wykresie mozna zobaczyc, ze od kiedy
zaczelismy spalac wegiel, emisje gazow
cieplarnianych stale rosng. Jesli chodzi
O emisje ze spalania wegla, rolnictwo
ma w nie swoj wktad np. poprzez pro-
dukcje nawozow, do ktorej potrzebna
jest energia z paliw kopalnych, a takze
ze wzgledu na spalanie paliw w maszy-
nach przeznaczonych do prac polowych.
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Spalanie Wapnowanie Aplikacja
BREEE 2% mocznika
pozniwnych 19¢
0.1%
Fermentac)a

Emisja GHG (%) _jelitowa

40%

Nawozenie gleb
46%
Gospodarka
odchodami zwierzat
11%

Rolnictwo (33% emisji GHG) w gospodarce (zrodto: KOBIiZE, 2020)
Bez sekwestracji wegla w glebach

Kolejny rodzaj emisiji, gdzie wktad rolnic-
twa jest bardzo istotny — choc istnieja
spore roznice w szacunkach, jaka do-
ktadnie jest jego wielkosC — to zmiana
sposobu uzytkowania gruntow.

Pewne jest natomiast, ze wszelkie zmia-
ny polegajgce na przeksztatcaniu lasow,
uzytkow zielonych czy nieuzytkow

w grunty rolne lub lasow w pastwiska,

a szczegolnie osuszanie terenow pod-
moktych, generujg znaczng ilos¢ emisiji.
To zrodto emisji jest szczegolnie niebez-
pieczne, gdyz oznacza jednoczesnie
dewastacje ekosystemow i zagtade

roznorodnosci biologicznej.




Najwiekszy jest jednak wktad rolnictwa
W antropogeniczne emisje metanu

I podtlenku azotu. S3 to szczegodlnie
niebezpieczne gazy, poniewaz ich poten-
cjat generowania efektu cieplarnianego
jest znacznie wyzszy niz w przypadku
CO2. Metan pochodzi przede wszystkim
z produkcji zwierzecej — zarowno z fer-
mentacji jelitowe] przezuwaczy, jak i ich
odchododw, a takze, w skali Swiata,

z upraw ryzu. W Polsce w 2020 roku
emisja metanu z rolnictwa stanowita
prawie 32% catkowitej emisji tego gazu.
Jesli chodzi o podtlenek azotu, uwalnia
sie on przede wszystkim z przenawozo-
nych gleb, powstajgcych w wyniku eutro-
fizacji stref beztlenowych, a takze

z obornika i spalania biomasy. Tenden-
cje dla emisji metanu w Europie s3
spadkowe, natomiast emisje podtlenku
azotu utrzymujg sie na statym poziomie,
za to emisja podtlenku azotu ze zrodet

rolniczych ma prawie 82% udziatu
w emisji N20 (KOBiZE 2020).

s

—

—

—

Emisje netto | wigzanie wegla dla UE | Wielkiej Brytanii w 2018 roku,
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OCENA DOTYCHCZASOWYCH
DZIALAN
PROKLIMATYCZNYCH

W ROLNICTWIE

| ICH POTENCJAL

Europejski Trybunat Obrachunkowy

w 2021 roku stwierdzit, ze 100 mid EUR
funduszy Wspadlnej Polityki Rolnej (WPR)
przyznanych w latach 2014-2020 na
dziatania w dziedzinie klimatu miato
niewielki wptyw na emisje z rolnictwa,
ktore nie zmienity sie znaczaco od 2012r.
Wiekszosc¢ dziatan wspieranych przez
WPR ma niski potencjat tagodzenia
zmiany klimatu. ETO stwierdzit, ze WPR
rzadko finansowata dziatania o duzym
potencjale tagodzenia zmian klimatu.

Wedtug celow LULUCF (ang. Land Use,
Land-Use Change and Forestry) na 2030 .
Polska ma pochtonac 3,3 megatony
dwutlenku wegla. W tym zakresie mozna
dostrzec znaczny potencjat agrolesnic-

twa. Zaktadajac, ze drzewa pochtong
2,18 t C/ha/rok, mamy 8 ton CO2/ha/rok.

Zamiana co roku 10 tys. hektarow
pastwisk tradycyjnych na uzytki lesno-
-pastwiskowe (sylwopastoralne) w ciggu
8 lat — czyli do roku 2030 — pozwolitaby
na sekwestracje 2,9 min ton CO2, co jest
bliskie celowi dla Polski. 10 tys. hekta-
row stanowi zaledwie 0, 032% uzytkow
zielonych w Polsce.Ta technika ma
ogromny potencjat. Pastwisko sylwopa-
storalne jest porownywalne z powierzch-
nig lesng, jesli chodzi o poziom sekwe-
stracji gazow cieplarnianych.

Niezaleznie od wielkosci emisji i kwesti
sekwestracji, niekorzystnie na bilans we-
gla wptywajg straty glebowego wegla
organicznego (SOC, ang.Soil Orga-
nic Carbon), ktére wynikaja z rozktadu
materii organicznej w glebie — procesu
niekorzystnego zarowno dla srodowiska,
jak i dla rolnika. Zatem, im wiekszy areat
uzytkowany rolniczo, tym wieksze straty.

Jednoczesnie, zgodnie z ostatnim rapor-
tem IPCC, potencjat sekwestracyjny
roznych praktyk rolniczych moze sie
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gnac nawet 4 giga ton GHG w 2030
przy aktualnych emisjach na poziomie
60 giga ton rocznie w skali swiata.
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Probujagc stworzyC definicje rolnictwa weglowego, a takze rozmawiliajgc o emisjach | zawartoscl
wegla w gleble, halezy pamietac, ze wegiel nie jest staty.

Gospodarka weglem glebowym
jest wpisana w ekosystem,
ktérego wtasciwosci decyduja
o potencjale akumulacji wegla.
Z punktu widzenia uzytkowania
gruntow, gleby organiczne
| torfowiska sg najwiekszym
zrodtem emisji
| powinno sie podejmowacé
dziatania w celu
iIch znaczacego

ograniczenia.

Wegiel w ekosystemach jest w cig-
glym ruchu. To zycie, kottowanina
zarzadzana przez mikroorganizmy,
gdzie materia organiczna caty czas
sie ulatnia, a wegiel spala sie

w 80%. Materia organiczna, ktora wy-
stepuje w swiezej postaci, a takze w po-
staci prochnicy, podlega utlenieniu.
Obieg materii jest wolniejszy w przypad-
ku prochnicy niz w przypadku wegla w
swiezej postaci. Na spalanie/ulatnianie
sie prochnicy wptywa zawartosc azotu
w glebie. Jesli chodzi o zawartosc
wegla w glebie, to potencjat aku-
mulacji jest ograniczony i zalezy
od stopnia uziarnienia gleby, czyli
tego, ile gleba posiada frakcji
gliniasto-ilastej. Im wiecej piasku,
tym mniejszy potencjat akumulacyjny.

Gospodarka weglem glebowym jest
wiec wpisana w ekosystem, ktorego
wtasciwosci decydujg o potencjale aku-
mulacji wegla. Z punktu widzenia uzyt-
kowania gruntow, gleby organiczne

| torfowiska sg najwiekszym zrodtem
emisji . Powinno sie dgzyc do ogranicze-
nia uzytkowania tych gleb w celu reduk-
CJl emisji.

Drugi priorytet to wegiel gromadzony

na tgkach, trwatych uzytkach zielonych
(TUZ) - tutaj tez nalezy podejmowac pilne
dziatania ochronne, zeby go nie tracic.
W dalszej kolejnosci mamy gleby mine-
ralne, uzytkowane jako grunty orne.

t gcznie TUZ i grunty orne majg duzy po-
tencjat powierzchniowy, ktory moze byc¢
wykorzystywany przez rolnictwo weglo-
we dla ograniczania zmiany klimatu.

EMISJA Z GLEB

Straty wegla z gleby oznaczajg straty
prochnicy i przektadajg sie na kwestie
ekonomiczne: utrata wegla jest dla rolni-
kow stratg pieniedzy. W Polsce jest
mato wegla w glebach, bo przewazaja
gleby z duzg zawartosciag piasku.
Srednia zawarto$é wegla w warstwie
powierzchniowej waha sie miedzy 1-2%,
a moze zostac zwiekszona do 2%,
moze troche wiecej.

Gleby powinny bycC traktowane nie jako
towar, ale jako zasob, ktory przyczynia
sie do poprawy plonowania i jego
jakosci. To jednoczesnie zasob,

ktory ogranicza potrzeby nawozenia

| zwieksza odpornosc upraw na skutki
zmiany klimatu.



ROZWIAZANIA, KTORE
CHRONIA GLEBE

| WEGIEL, POWINNY BYC
KOMPLEKSOWE.

Organizacje miedzynarodowe,

a takze KE, promuja rozwigzania

oparte naprzyrodzie, ktore spojnie
podchodzg do gospodarowania
gruntami. W tym wypadku
powinny obejmowac

3 DZIALANIA:

3 chronié obszary cenne

przyrodniczo

3 racjonalnie gospodarowaé

gruntami rolnymi

3 odtwarzaé ekosystemy.

ROZWIAZANIA OPARTE

NA PRZYRODZIE:

UPRAWY REGENERACYJNE/
/KONSERWUJACE

Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody
definiuje rozwigzania oparte na przyro-
dzie (ang. nature based solutions) jako
,2dziatania prowadzone w celu ochrony,
Zrownowazonego gospodarowania lub
odtworzenia ekosystemow, aby skutecz-
nie stawic czota spotecznym wyzwa-
niom, zapewnic ludziom dobrobyt oraz
korzysci dostarczane z tytutu poprawy
bioréznorodnosci’.

Majg one zapobiegacC sytuacjom, gdzie
prowadzone s3g dziatania, ktore teore-
tycznie powinny przyczyniac¢ sie do
zwiekszania zawartosci wegla w glebie,
a W rzeczywistosci tego nie czynig. Np.
monokultura lasow czy uprawa bezorko-
wa bez dodatkowych dziatan poprawia-
jacych te praktyki nie jest skuteczna.
Wspieranie okrywy gleb i biorozno-
rodnosci oraz ochrona wody skia-

dajg sie na kompleksowy system

dziatan, ktore powinnismy wykonywac.
Takim kompleksowym podejsciem jest
rolnictwo regeneracyjne (regenera-
tywne), gdzie w sercu koncepcji
mamy uprawe konserwujaca,

ktora sktada sie z:

%I% minimalnego naruszenia gleby,
%I% utrzymania pokrywy glebowej

najdtuzej jak to mozliwe,
%I%obecnoéci zywych korzeni oraz
%I% poprawy bioroznorodnosci

w kontekscie wzbogacenia ptodozmianu
z udziatem roslin bobowatych.

Bardzo efektywne, jesli chodzi o zatrzy-
mywanie wegla, sg systemy agrolesne,
utrzymywanie biomasy zadrzewien

na obszarach rolnych, zastosowanie
biowegla, roslin okrywowych, mulczowa-
nie gleby i przeciwdziatanie erozji.

Warto wprowadzac zadrzewienia, w tym
agrolesnictwo, ktore petni role ochronng
dla gleby oraz zwiekszac¢ efektywnosc,
samowystarczalnosc gospodarstwa
przez wykorzystywanie paszy i odzwie-
rzecych nawozow naturalnych. Nalezy
dgzyc do optymalizacji wypasu rotacyj-
nego, prowadzenia produkcji mieszanej
— zwierzecej i roslinnej w obrebie jedne-
go gospodarstwa — a takze GOZ (gospo-
darki w obiegu zamknietym). To dziata-
nia, ktore sktadajg sie na rolnictwo
regeneracyjne.
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DIZNEesSowy

Rolnictwo weglowe jest definiowane przez Komisje Europejska jJako model biznesowy, bo nagradza
rolnikow | zarzadcow gruntow za akumulacje wegla w biomasie | gleble. Zwraca sie tez uwage
Nna roznorodnosc biologiczng | zasoby naturalne, ktore sg w ten sposob chronione.

KE zaleca kilka praktyk, ktore naleza
do praktyk rolnictwa weglowego:

%I% ochrona/renaturyzacja torfowisk,

%I% trwate uzytki zielone,

%I% zalesianie gruntow rolnych,

%I% agrolesnictwo

%I% praktyki chronigce glebe uprawng,
W szczegolnosci uprawa
konserwujaca.

Nalezy rozdzielac dwa narzedzia tago-
dzenia zmian klimatu. Jesli kompensa-
cja emisji GHG naktada sie z dziataniami
ZWIgzanymi z magazynowaniem CQO2,
mozemy mieC do czynienia z pewnym
zamydleniem oczu — firmy mogag wyko-
rzystac kompensacje do utrzymania

wtasnych emisji na tym samym pozio-
mie, a nie taki jest cel tych dziatan.

/ catg pewnoscig inne sektory gospo-
darki korzystajg na tym rozwigzaniu

| powinna na nim korzystac takze sama
polityka klimatyczna. Sektory sg zainte-
resowane tym, zeby zaptacic rolnikom
za ich wysitki.

CZTERY MODELE
FINANSOWANIA

GOSPODARSTW

WEGLOWYCH

Choc przyjmuje sie, ze rolnictwo weglo-
we jest modelem biznesowym, w opinii
ekspertow i organizacji powinno pole-

ga¢ gtownie na finansowaniu publicz-
nym. Jesli jednak finansowanie publicz-
ne z jakis powodow nie jest mozliwe,

W pierwszym rzedzie nalezy wspierac
niskoemisyjne produkty, a konkretnie
wspierac firmy ktore sprzedajg produkty
niskoemisyjne oraz rolnikow je wytwa-
rzajgcych. W najmniejszym stopniu
natomiast wsparcie powinno bycC wyko-
rzystywane dla systemu kredytow we-
glowych, ktory wykazuje najwiekszg nie-
pewnosc srodowiskowg i ekonomiczna.
Dlatego dziatania rolnicze finanso-
wane publicznie czy prywatnie
poza rynkiem emisji CO2 powinny
byc sednem i podstawg rolnictwa
weglowego.
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Mozna wyodrebniC cztery propozycje finansowania modell weglowych:

Pierwszy oparty jest o tancuch pro-

dukcji zywnosci, gdzie to firmy ptaca
rolnikom wiecej za produkty, ktore
mozna oznaczy¢ jako produkty
niskiej emisji (sekwestracja wegla).
Jest taki przyktad z Holandii,
(https://valutavoorveen.nl) gdzie w pro-
dukcji serow przyjeto zatozenie, ze be-
dzie maksymalnie 2,5 duzej sztuki na
hektar i produkcja na poziomie 18.000
litrow mleka rocznie z doptatg 5 centow
do litra mleka.

Model bezposrednie] sprzedazy
produktow rolnych jest trudny
w warunkach braku zaplecza
przetworczego | odbiorcéw, wymaga
dobrze rozwinietej infrastruktury
transportowej | Swiadomego

spoteczenstwa.

Drugi model, nad ktorym trwajg prace,
to model, gdzie pomija sie posrednika
I produkty sg bezposrednio sprzeda-
wane konsumentowi. Konsument
finansuje system — wspotponosi koszty,
ktore ma rolnik. Model bezposrednie;
sprzedazy produktow rolnych jest trudny
w warunkach braku zaplecza przetwor-
czedgo i odbiorcow, wymaga dobrze roz-
winietej infrastruktury transportowej

| Swiadomego spoteczenstwa. Przykta-
dem na rozpowszechnienie takich prak-
tyk mogg bycC gospodarstwa ekologiczne
z Norwegii. W Polsce rowniez stosowane
sg takie rozwigzania, nie sg jednak tak
rozpowszechnione. Problemem jest tez
to, iz model ten wymaga swiadomego
spoteczenstwa i nie da sie go wprowa-
dziC z dnia na dzien na szeroka skale.

W praktyce np. ekologiczny hodowca by-
dta z potudniowej Polski, zeby sprzedac
ok. 0,5 tony wotowiny tygodniowo, musi
przejechac w tym czasie ok. 2000 km
(co oznacza spalenie ok. 200 litrow pali-
wa), co stoi w kontrze do zatozen pro-
duktow o ,zerowym” sladzie weglowym.

Trzeci model zaktada wsparcie pan-
stwowych instytucji. Moze to byc roz-
wigzane na rozne sposoby: ekoschema-
ty i wsparcie rolnikow z PROW czy
certyfikaty albo kredyty. Na przyktad

w Kanadzie powstaje rzgdowy program
kredytow weglowych. Czesto przywoty-
wany jest takze Label Bas-Carbone

z Francji. Jednak ten model jest takze
krytykowany. Autorzy z Carbon Markets
and Agriculture (listopad 2020) napisali,
ze label bas-carbone musi ewoluowac
od mato ambitnego mechanizmu kom-
pensacyjnego w kKierunku ambitnej dzwi-
gni dla agroekologii prowadzonej przez
wtadze publiczne, w ktorej podmioty pry-
watne mogg wniesc wktad finansowy.
Jest to konieczne, aby takie narzedzie
przyczynito sie do realizacji prawdzi-
wych ambicji klimatycznych, a nie stato
sie instrumentem ‘greenwashingu’ (eko-
sciemy, dziatan tylko pozorujgcych rze-
czywiste rozwigzania dla problemow
srodowiskowych)”. Zagrozenia te s3
realne, wiele pytan pozostaje bez
odpowiedzi.

\§

Ostatnim modelem jest model oparty

o kredyty weglowe. To w zatozeniu
prosty mechanizm, w ktorym rolnik ge-
neruje kredyty weglowe, a te sg odsprze-
dawane firmom, ktore chcg swoje emi-
sje zmniejszyc.

Mozliwe jest takze tgczenie poszczedgol-
nych modeli: rolnicy realizujgcy praktyki
rolnictwa weglowego w ramach PROW
beda takze mogli brac udziat w rynku
kredytow weglowych.



KRYTYKA MODELU
BIZNESOWEGO | RYZYKO
GREENWASHINGU

Biznesowe podejscie do rolnictwa we-
glowego jest krytykowane z kilku roz-
nych perspektyw i w odniesieniu

do roznych aspektow tego modelu. Pod-
noszony jest argument, ze takie podej-
scie do rolnictwa weglowego sprawia,
ze bedzie to rozwigzanie optacalne
wytgcznie dla wielkich gospodarstw —
niektorzy szacujg, ze dla tych, ktorze
majg ponad 150 ha, inni mowig o ponad
200 ha, jeszcze w innych opracowaniach
mowa jest o gospodarstwach wiekszych
niz 400 ha. Jest to zasadna obawa.

Dziatania oparte o kredyty weglowe, kto-
re nie majg szerszej perspektywy
uwzgledniajgcej na przyktad kwestie
zWigzane z ochrong réznorodnosci bio-
logicznej czy bezpieczenstwem zywno-
sciowym, mogag miec trudne do przewi-
dzenia, ale drastyczne konsekwencje dla
catych ekosystemow.
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Przeznaczenie gruntow rolnych na pro-
dukcje kredytow weglowych, czyli wyta-
czenie ich z produkcji zywnosci i uzytko-
wanie wytgcznie w celu akumulacji wegla
moze rowniez stanowic zagrozenie dla
bezpieczenstwa zywnosciowego.

Istnieje takze ryzyko kolonializmu we-
glowego. Chodzi o masowe zawtasz-
czanie i przejmowanie gruntow w celu
ich zalesienia, szczegdlnie w Krajach
Globalnego Potudnia. Cho¢ moga byc to
dziatania legalne w swietle prawa,

W istocie bedg one godzity w lokalnych
producentow zywnosci i suwerennos¢
zywnosciowa lokalnych wspolnot.
Ponadto tylko 1% kredytow weglowych
w skali globalnej jest produkowany z rol-
nictwa. Aktualne pozostaje pytanie, czy
tak okreslone cele i priorytety dla rolnic-
twa weglowego okazg sie skutecznym
sposobem na mitygowanie konsekwen-
cji kryzysu klimatycznego. Pozostaje
jeszcze problem finansowania rolnictwa
z dwoch zrodet. Obecnie okoto 160 rol-
nikow w Polsce podpisato takie zobo-

wigzania. Powstaje pytanie, czy w per-
spektywie Kilku lat nie okaze sie, ze sg
wytgczeni ze wsparcia instytucjonalne-
go lub doptat, a cena rynkowa moze
gwattownie wzrosnac.

Wcigz pozostaje takze pytanie,

na ile jest mozli waty wzrost
wegla w glebach, i jakie sg, i naile
rozpoznano czynniki genetyczne
W gtebach, ktore go ograniczajg. Krytyka
nodelu biznesowego rowniez czesto
stawia pytanie, czy gleby i wegiel
organiczny nalezy traktowac jako
zasob czy towar. Ponadto szersze
wprowadzanie modeli weglowych wy-
magatoby zastanowienia sie nad takimi
kwestiami, jak koszty pracochtonnosci,
ograniczanie srodkow ochrony
roslin i efektywnos¢ ekonomiczna

w tym modelu.
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Zeby system kredytdw weglowych miat szanse dziataé skutecznie, potrzebna jest $cista wspdtpraca

miedzy Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi a Ministerstwem Klimatu i Srodowiska.

Tendencja, jesli chodzi o ceny kredytow
weglowych, jest wzrostowa. Jeszcze

1,5 roku—2 lata temu cena 1 kredytu we-
glowego na rynku przemystowym ETS
(ang. Emission Trading System) wynosi-
ta 25-30 euro. Obecnie ksztattuje sie na
poziomie 80—85 euro za tone (przed wy-
buchem wojny w Ukrainie przewyzszata
nawet 100 euro). Ciezko porownywac na
chwile obecng rynek ETS z rynkiem kre-
dytow weglowych pochodzenia rolnicze-
go (ten drugi praktycznie nie istnieje),
niemniej jednak w/w zmiany cen obrazu-
|3, jJak dynamiczny jest to rynek, i ile jest
na nim niepewnosci.

Jesli chodzi o kredyty rolnicze, cena, kto-
rg otrzymuje rolnik w momencie skupo-
wania, to okoto 30-40 EUR/tona. Otwar-
ta pozostaje kwestia, czy jest to cena
adekwatna do wartosci kredytow weglo-

wych. Duze sg koszty audytu gospodar-
stwa i posrednictwa w sprzedazy
kredytow. Koszty kontroli (audyt gospo-
darstwa) wahajg sie na poziomie 7-8
tys. zt. Jesli rolnik zdecyduje sie sprze-
dac¢ kredyty na zewnatrz poprzez firme
posredniczgcg — w praktyce to jedyny

w tej chwili mozliwy model — to po odjeciu
od wygenerowanych kredytow 20-30%
jako buforu dla sSrodowiska (czes¢ nie-
podlegajgca sprzedazy), kolejne 25% jako
prowizje pobierze firma posredniczaca.

Waznym w tej kalkulacji jest fakt, iz rolnik
moze sprzedac tylko potowe z wygenero-
wanych, mozliwych do sprzedazy kredy-
tow. Druga potowa stanowi pewne za-
bezpieczenie, na wypadek gdyby
rolnikowi nie udato sie osiggnac plano-
wanych wskaznikow ilosci zwigzanego
w glebie wegla.

1]

Przy dtugotrwatych zobowigzaniach po-
zostaje takze problem ryzyka zwigzane-
go z nieprzewidywalnoscig klimatu. Kre-
dyty pozostajgce jako zabezpieczenie
rolnik bedzie mogt wprowadzi¢ na rynek
dopiero po zakonczeniu okresu referen-
cyjnego i zbadaniu, czy rzeczywiscie
skumulowana ilos¢ wegla odpowiada
zatozeniom.

Jednak, zeby system kredytow weglo-
wych miat szanse dziataC skutecznie,
potrzebna jest Scista wspotpraca mie-
dzy Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju
Wsi a Ministerstwem Klimatu

i Srodowiska.



ROLNICZY KREDYT WEGLOWY
NA RYNKU PRYWATNYM MUSI
SPELNIAC DWA KRYTERIA:

1) kryterium dodatkowosci (princi-
ple of additionality) — albo reduk-
cja emisiji, albo jej unikniecie nie
zasztaby gdyby nie ptatnosc finan-
sowa, ktora nastepuje w ramach
mechanizmu finansowego jakim
jest rolniczy kredyt weglowy.

Takze jesli ptaci sie rolnikowi za prakty-
ki, Ktore podejmuje, to wykluczony jest
z jakiegokolwiek programu weglowego
z punktu widzenia firmy, ktora produkt
oferuje.

2) kryterium dltugowiecznosci
(principle of permanence) -

tutaj mniej dotkliwy problem, jednak ist-
nieje ze wzgledu chocCby na to, ze ramy
polityki, programy prywatne trwajg 15 lat,
a WPR jest tworzona na 7/, czy jak obec-
na, na S lat.

Nalezy rowniez pamietaC o potencjale
greenwashingu, jaki ten model generuije.
Sg przyktady kredytow, gdzie wtasciciel
drzew lesnych zgtasza, ze nie wytnie
drzew i w ten sposob generuje kredyty,
choc drzew wcale nie planowat wycinac.
Paradoks powstaje szczegolnie wtedy,
jesli takie zobowigzanie moze podpisac
na rok — wtedy jest to czysty greenwa-
shing polegajgcy na generowaniu kredy-
tow weglowych.

Mozna zidentyfikowa¢ matg grupe
gospodarstw, ktore sg efektywne,
a takze dziatan, ktore mozna moni-

torowac, szczegodlnie na uzytkach zielo-

nych. Czyli sg to dziatania, dla ktorych
mozna uzyskac efekt, ktdry mozna po-
twierdzic certyfikatem. Nalezy urucho-
micC monitoring praktyk, ktore faktycznie
sg efektywne, skuteczne i chronia.

Rozmydlanie dziatan i rozszerzanie poje-

cia rolnictwa weglowego moze tylko
zaszkodzic.
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Powaznym problemem przy certyfikacji
jest to, ze suma btedow zwigzanych

Z niereprezentatywnoscia pobranej
probki z profilu glebowego, losowym
pobraniem probki w warunkach silnego

lokalnego zréznicowania jakosci gleby
oraz btedow laboratoryjnych
moze przewyzszyC wartosc
przyrostu wegla
glebowego.




Nalezy unikac sytuacji, w ktorych ptaci
sie jedynie za wegiel w glebie, i nie wig-
Ze sie to z zadng wartoscig dodang. Im
wiecej wartosci dodanej oraz im wiecej
wagi bedzie przyktadane do tego, zeby
pomiary byty bardziej wiarygodne, tym
bardziej bedziemy wzbogacac zasoby
srodowiska rolniczego czy spotecznosc
lokalng, a praktyki weglowe beda miaty

wiekszy sens dla rolnikow. Jesli jakosc¢

praktyk rolnictwa weglowego nie
bedzie nalezycie kontrolowana,
certyfikaty ktore pojawia sie na
rynku, najpewniej beda tanie, i rol-
nicy nie beda nimi zainteresowani.
Taka sytuacja nie przetlozy sie na
wymierne korzysci dla klimatu.
Kolejnym dziataniem, ktore stuzy rolnic-
twu weglowemu, jest audyt gospodar-
stwa, dzieki ktoremu gospodarze beda
wiedziec, jaki w rzeczywistosci maja
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WpPtyw na otoczenie. Takie narzedzie
pozwoli na praktyczny wglad w konse-
kwencje réznych dziatan w rolnictwie.
Wiecej praktycznych informacji na ten
temat mozna znalez¢ w publikacji ,Kal-
kulatory przydatne do wyliczenia audy-
tow klimatycznych w gospodarstwach
rolnych” (Faber, Jarosz; 2020 rok).

Istnieje powazna obawa, ze prywatny
sektor certyfikacji bedzie dziatat na za-
sadach na jakich bedzie chciat. Jednak
KE i jej propozycja legislacyjna zaktada-
jg istnienie wspodlnych ram dla systemu
certyfikacji. Postulujg stworzenie pew-
nego poziomu wartosci wyjsciowych,
w ktorym znajda sie prawdopodobnie
zalecenia dotyczgce warunkowosci,
czyli to, co jest obowigzkowe i prawnie
obowigzujgce dla rolnika. Ekoschemat
nie bedzie sie miescit w baseline,

Wszelkie systemy certyfikacjl czy gwarancje, ktore potwierdzaja praktyki weglowe, powinny byC
rzetelnle opracowane | mMuszg byC wiarygodne.

CO 0znacza, ze to, co rolnik bedzie robit
w ramach ekoschematu, bedzie prakty-

kg, za ktorg systemy certyfikacji beda
mogty przyznawac certyfikaty. Mowa

jest o prywatnych systemach, ktore

poddadzg sie ocenie KE.

Choc termin rolnictwo weglowe pojawia
sie w Planie Strategicznym dla WPR,

to z punktu widzenia standarddow na

rynku kredytow weglowych, nie ma nic
wspolnego z rolnictwem weglowym
poza nazwg. Bo mowi o dziataniach,
ktore wigza sie z benefitami dla rolnika,
nie ma tam mowy o tym, zeby dojsc

do ptatnosci za rezultaty:.



Podczas seminarium KE dotyczacym rolnictwa weglowego omaowliony zostat peten zestaw praktyk,
do kKtorego warto sie odnosic.

ZGODNIE Z ZALECENIAMI KE
MOZNA WYMIENIC

5 OBSZAROW ROLNICTWA
WEGLOWEGO:

S gospodarowanie glebami

0 duzej zasobnosci

3 agrolesnictwo
S utrzymywanie i wzbogacanie
gleb w wegiel organiczny

3 produkcja zwierzeca
| gospodarowanie hawozami
organicznymi na TUZ

¥ gospodarowanie sktadnikami
odzywczymi na gruntach
ornych i uzytkach zielonych,

przede wszystkim nawozenie.

Ekoschemat rolnictwo weglowe nie po-
winien stanowicC zagrozenia dla mozli-
WosSci uczestniczenia przez rolnikow

w systemie certyfikacji prywatnej za-
twierdzonej i zgodnej z unijnym standar-

dem. Inne certyfikaty prywatne beda

mogty dziatac wedle arbitralnych
zasad, a co za tym idzie, beda mo-
gly brac to pod uwage ekoschematy
albo nie. Mozna zaktadac, ze rolnik,
ktory jest w ekoschemacie, bedzie brat
pod uwage certyfikaty, w ktorych eko-
schemat nie jest przeszkodag do uzyska-
nia certyfikatu.

Z punktu widzenia WPR zwieksza-
nie odpornosci systemow produkcji
na zmiany klimatyczne to gtowny
cel rolnictwa weglowego i moze byc¢
osiggany przede wszystkim przez
utrzymanie statej pokrywy glebo-
wej, ograniczenie orki i mulczowa-
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nie, ograniczenie odptywu wody

z terenow rolnych (wiecej wody =
wiecej wegla w Srodowisku) i utrzy-
mywanie bioroznorodnosci.

To sg ogolne zalecenia, ktorym podpo-
rzgdkowane sg normy dobrej kultury
rolnej i dziatania promowane wsrod rol-
nikow. Wiekszos¢ norm dobrej kultury
rolnej (GAEC) zawiera praktyki, ktore
moga byC uznane za praktyki rolnictwa
weglowego.

EFKOSCHEMAT
ROLNICTWO WEGLOWE
| JEGO EFEKTYWNOSC

Zostaty w nim w sposob mechaniczny
zgromadzone praktyki wczesniej zdefi-
niowane. Dotychczas dziatania prosro-
dowiskowe miaty bardzo ograniczony
efekt jesli chodzi o ptatnosci na duzych

obszarach. Natomiast te praktyki zgro-
madzone w ramach rolnictwa weglowe-
go majg objac 8 min ha i rolnicy sami
majg zdecydowac, ktore z praktyk beda
stosowac. Ponad 2 min ha jest przezna-
czone na praktyke wymieszania stomy
z glebg, ok. 2 mIn na plan nawozenia

| lepsze nawozenie na tych obszarach -
to dobry pierwszy krok. Sg przewidziane
dziatania, ktore beda racjonalizowac na-
wozenie, czy to wobec nawozow ptyn-
nych, czy obornika. Jest tez w miare

duzy zasob srodkow na wtasciwe uzyt-
kowanie TUZ.

Jesli chodzi o efektywnosc¢ tego, co pro-
ponuje Plan Strategiczny, to bedzie ona
najwieksza na TUZ. Jednak nie ma zbyt
wiele aktywnych form rolnictwa weglo-
wego dla pastwisk czy TUZow. Jest
duza rozbiezno$¢ miedzy wskaznikami



maksymalnymi i minimalnymi. Np. w
czasie suszy jest duzy problem z TUZ,
bo one wysychajg. Trzeba wdrozy¢ duzo
praktyk, zeby nie wysychaty. Jest duzo
srodkow na wymieszanie stomy z gleba,
ktora bedzie tez promowana w uprosz-
czonych systemach uprawy. Obiecujgco
wygladajg plany jesli chodzi o stosowa-
nie nawozow naturalnych — lepsze tech-
niki stosowania nawozow to ogranicze-
nie emisji negatywnych, czyli takich,
ktore powstajg przy niewtasciwych dzia-
taniach. Obecnie Ministerstwo Rolnic-
twa jest bliskie wdrozenia schematu
rolnictwa weglowego bazujgcego na
praktykach, a kolejnym krokiem ma byc
oszacowanie tego, co uzyskamy w ten
sposob. Dla rolnika definicja rolnictwa
weglowego to idealna gleba — taka,
ktora wchtania wode, utrzymuje wilgot-
noscC, korzenie mogg wnikac swobodnie
| gteboko, a takze jest zrodtem sktadni-

kow mineralnych zgodnie z potrzebami
roslin.

I C

Choc wszystko wskazuje na to, ze rol-
nictwo weglowe moze mie€ duzy poten-
cjat jako metoda wigzania w glebie we-
gla z atmosfery, skutecznosc tej praktyki
dla mitygowania zmiany klimatu zalezec¢
bedzie od kilku kwestii. Niezbedne
wydaje sie wychodzenie ponad perspek-
tywe modelu biznesowego i ekosyste-
mowe podejscie do oceny praktyk zwiga-

zanych z magazynowaniem wegla

Jsumowanie

w glebie — dziatania zwigzane z rolnic-
twem weglowym nie moga byc szkodli-
we dla srodowiska i klimatu pod innymi
niz wigzanie wegla w glebie wzgledami.
Ponadto, konieczne jest wprowadzenie
skutecznych metod pomiaru efektywno-
Sci wprowadzanych rozwigzan,

a finansowanie modelu powinno by¢
uzaleznione od realnie osiggnietych
rezultatow.
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